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terologen sein, die sicli die Sadie angeselien haben, ausser 
Herni C s i k i. M e r k w u r d i g, d a s s H e r r G s i k i seine 
Zeiclinung gerade nacli eineni solchen missge- 
bildeten Stiick a nge f e r ti g t li a t! ! Dass bei einem iim 
90^11111 seine Adise nach iiinen gedrehten OHorrhynchiis-Sdienkdj 
der Zahn bei der Beweguiig an den ausseren Streiten 
11 11 d Z \vi sell eii rauinen (Kornern) der Fliigeldecken 
haiigen bleiben muss, ist docli gewiss selir leiebt zii begreifen! 
Dass PleiT Csiki dies niclit begreift, ist daraut zuruckziifuliren, 
dass er in diesem Absatz auf einmal von dem „weiter innen 
st ell e lid en“ (also olFeiibar basahvarts) Zaliii spriclit, walirend 
deiselbe auf pag. 109 Zeile 7 und 8 v. o. „niit 90^ urn seine 
A c li s e g e d r e li t*‘ sein soli. Durcli derartige willkiirliclie 
„V e r dr eli un ge n“ wird allerdings die Vorstellung von der 
Beweguiigsineciianik des Schenkels geaiidert, aber ineiiie Be- 
liauptung von der Uiiwahrlieit und Unmogliclikeit einer der- 
artigen Ersebeinung keineswegs widerlegt. 

Wir erblicken darin den z w e i t e n obnmaebtigen Ver- 
tbeidigungskniff fur die f a 1 s c b e Zeicbnuiig. Deiin wenn eine 
Zeiclinung, die eine cbarakteristisclie Eigeiiscbaft einer Art 
wiedergeben soli, zu welcliem Zweeke man allgemein eine Melir- 
beit von Individueii uiitersuclit, nach einem unzweifelbaft rudi- 
meiitar entwickelteii Stiick, wenn aucli natiirgetreu liergestellt 
ist, so ist und bleibt diese Zeiclinung talsch, da 
der Bescliauer dnreb dieselbe eine falscbe Vorstellung von der 
Art erbalt. 

Was bat nun Herr Csiki in vorstehender Erwiderung 
eigeiitlicli widerlegt oder bewiesen? 


Notiz. 

In einem Referat iiber Dr. L. Me lie bar’s Abhandlung: 
„Einige nene Homopteren'* (diese Ztg. 1902, pag. 75 -80) be- 
merkt A. S e m e n o w, dass schon N. K o k o n y e w eine Hy- 
menopterengattnng Ahngevia erriebtet babe (Revue Russe d’ 
Entom. T. 2. Nr. 1. Feb. 1902, p. 6) und scblagt fhr die gleicb- 
namige Homopterengattung den Namen Melicharella vor (Revue 
Russe d’ Entom. T. 2. 1902, p. 190). Wir tbeilen diese Namens- 
anderung bier mit, weil sie in dem Referate leicht iibersehen 
werden konnte. A. Hetschko, 


